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SEGUNDA CAMARA DE JULGAMENTO

12 Recorrente: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS
FISCAIS - GEJUP

12 Recorrida: VISAO COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS E JOALHERIAS LTDA
- EPP

22 Recorrente: VISAO COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS E JOALHERIAS LTDA
- EPP

22 Recorrida: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS
- GEJUP

Reparticdo Preparadora: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR3 DA
DIRETORIA EXECUTIVA DE ADM. TRIB. DA SECRETARIA EXEC. DA RECEITA
DA SEFAZ - CAMPINA GRANDE

Autuante: JURANDI ANDRE PEREIRA MARINHO

Relator: CONS.° LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA.

OMISSAO DE VENDAS. DECLARACAO DE VENDAS
EM VALORES INFERIORES AOS FORNECIDOS
PELAS OPERADORAS DE CARTOES DE
CREDITO/DEBITO. ACUSACAO CONFIRMADA EM
PARTE. PENALIDADE. REDUCAO. LEI POSTERIOR
MAIS BENIGNA. APLICACAO. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. ALTERADA DE
OFICIO QUANTO AOS VALORES A DECISAO
RECORRIDA. RECURSO VOLUNTARIO E RECURSO
DE OFICIO DESPROVIDOS.

- Caracteriza omissdo de saidas de mercadorias tributaveis,
quando se constatar a ocorréncia de diferenca entre o valor das
vendas declaradas pelo contribuinte em confronto com as
informacBes fornecidas pelas administradoras de cartdes de
crédito/débito com as quais a declarante operacionalizou 0 meio
de pagamento de suas vendas. Mantida a sucumbéncia parcial
da acusagdo, conforme o resultado da diligéncia realizada no
procedimento.

- Reducao da penalidade aplicada com fulcro no art. 82, V, “a”
da Lei 6.379/96, por aplicagdo do principio da Retroatividade
Benigna aos fatos geradores pendentes de julgamento, em
observancia a previsdo contida no art. 106, Il do Cddigo
Tributario Nacional - CTN.

Vistos, relatados e discutidos 0s autos deste Processo, etc...
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ACORDA M aunanimidade e de acordo com o voto do
relator, pelo recebimento do recurso de oficio, por regular, e do voluntario, por regular e
tempestivo, e, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento de ambos, para alterar de oficio
quanto aos valores a decisdo singular, e julgar parcialmente procedente o Auto de Infracdo
de Estabelecimento n® 93300008.09.00000122/2012-85, lavrado em 5/3/2012, contra a
empresa VISAO COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS E JOALHERIAS LTDA,
inscricdo estadual n° 16.133.267-6, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no
valor total de R$ 218.084,04 (duzentos e dezoito mil e oitenta e quatro reais e quatro
centavos), sendo R$ 124.619,45 (cento e vinte e quatro mil, seiscentos e dezenove reais
e quarenta e cinco centavos), de ICMS por infringéncia por infringéncia aos arts. 158, | e
160, 1, c/c artigo 646, V, todos do RICMS/PB e R$ 93.464,59 (noventa e trés mil,
quatrocentos e sessenta e quatro reais e cinquenta e nove centavos), a titulo de multa por
infragdo, com arrimo no art. 82, V, “a” da Lei n® 6.379/96.

Ao tempo que mantenho cancelado, por indevido, 0 montante
de R$ 126.334,58 (cento e vinte seis mil trezentos e trinta e quatro reais e cinquenta
e oito centavos), sendo R$ 571,71 (quinhentos e setenta e um reais e setenta e um
centavos) de ICMS e R$ 125.762,87 (cento e vinte cinco mil setecentos e sessenta e dois
reais e oitenta e sete centavos) de multa por infracao.

Cancelo o crédito tributario no valor de R$ 31.154,86 (quatro
mil, cento e trinta e um reais e dezoito centavos) de multa por infragdo, com fulcro no
art. 106, inciso I, alinea “c” do CTN.

Intimacdes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na
forma regulamentar.

P.R.I

Segunda Cémara de Julgamento, Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 20 de marc¢o de 2024.

LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA
Conselheiro

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda
Céamara de Julgamento, SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA, EDUARDO
SILVEIRA FRADE E MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES.

FRANCISCO GLAUBERTO BEZERRA JUNIOR
ASSessor
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PROCESSO N° 0188502012-0

SEGUNDA CAMARA DE JULGAMENTO

12 Recorrente: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS
FISCAIS - GEJUP

12 Recorrida: VISAO COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS E JOALHERIAS LTDA
- EPP

2% Recorrente: VISAO COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS E JOALHERIAS
LTDA - EPP

22 Recorrida: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS
FISCAIS - GEJUP

Reparticio Preparadora;: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR3 DA
DIRETORIAEXECUTIVA DE ADM. TRIB. DA SECRETARIA EXEC. DARECEITA
DA SEFAZ - CAMPINA GRANDE

Autuante: JURANDI ANDRE PEREIRA MARINHO

Relator: CONS.° LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA.

OMISSAO DE VENDAS. DECLARACAO DE VENDAS EM
VALORES INFERIORES AOS FORNECIDOS PELAS
OPERADORAS DE CARTOES DE CREDITO/DEBITO.
ACUSACAO CONFIRMADA EM PARTE. PENALIDADE.
REDUCAO. LEI POSTERIOR MAIS BENIGNA.
APLICACAO. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. ALTERADA DE OFICIO QUANTO AOS
VALORES A DECISAO RECORRIDA. RECURSO
VOLUNTARIO E RECURSO DE OFICIO DESPROVIDOS.

- Caracteriza omissdo de saidas de mercadorias tributaveis,
quando se constatar a ocorréncia de diferenca entre o valor das
vendas declaradas pelo contribuinte em confronto com as
informagdes fornecidas pelas administradoras de cartdes de
crédito/débito com as quais a declarante operacionalizou o meio
de pagamento de suas vendas. Mantida a sucumbéncia parcial da
acusacdo, conforme o resultado da diligéncia realizada no
procedimento.

- Redugdo da penalidade aplicada com fulcro no art. 82, V, “a” da
Lei 6.379/96, por aplicacdo do principio da Retroatividade
Benigna aos fatos geradores pendentes de julgamento, em
observancia a previsdo contida no art. 106, Il do Cddigo
Tributario Nacional - CTN.

RELATORIO
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Trata-se de Recursos de Oficio e Voluntario interpostos contra deciséo de
primeira instancia, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n°® 93300008.09.00000122/2012-85 (fls. 5/6), lavrado em 5/3/2012,
contra a empresa VISAO COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS E JOALHERIAS
LTDA, inscricdo estadual n® 16.133.267-6, em decorréncia das seguintes infragdes:

0344 - OMISSAO DE VENDAS >> O contribuinte suprimiu o recolhimento
do imposto estadual por ter omitido saidas de mercadorias tributaveis sem o
pagamento do imposto devido, em virtude de ter declarado suas vendas
tributaveis em valores inferiores as informacdes fornecidas por instituicbes
financeiras e administradoras de cartdes de crédito e débito.

Nota Explicativa: DIFERENCA TRIBUTAVEL OBTIDA ATRAVES DO
CONFRONTO ENTRE AS INFORMACOES DAS OPERADORAS E A
INFORMACOES FORNECIDAS PELO CONTRIBUINTE VENDAS
REGISTRADAS ATRAVES DE ECF, REFERENTES AOS EXERCICIOS
DE 2009 E 2010.

Com supedaneo nos fatos acima, o Representante Fazendario constituiu o
crédito tributario no valor total de R$ 375.573,48 (trezentos e setenta e cinco mil
quinhentos e setenta e trés reais e quarenta e oito centavos), sendo R$ 125.191,16
(cento e vinte cinco mil cento e noventa e um reais e dezesseis centavos) de ICMS por
infringéncia aos arts. 158, | e 160, I, c/c artigo 646, V, todos do RICMS/PB e
R$ 250.382,32 (duzentos e cinquenta mil trezentos e oitenta e dois reais e trinta e dois
centavos), a titulo de multa por infragdo, com arrimo no art. 82, V, “a” da Lei n° 6.379/96.

Cientificado da lavratura do Auto de Infragdo, por via postal, com Aviso
de Recebimento (AR) (fl. 5), em 8 de marco de 2012, a acusada interpds peticdo
reclamatdria, em 09 de abril de 2012 (fl. 12/41).

O Orgdo Julgador, antes de proferir sentenca, requisitou diligéncia (fls.
64), solicitando a inclusdo de documentos probatdrios necessarios para a elucidacao da
acusacdo em analise. Em seguida, o auditor responsavel pela fiscalizacdo cumpriu o que
foi pedido e anexou documentos probatérios justificantes do langcamento tributario as fls.
66/191.

Em sequéncia, a GEJUP julgou o auto de infracdo parcialmente
procedente, conforme sentenca as fls. 192/199. A autuada interpds o recurso voluntério
(fls. 204/240), tendo a decisdao do Conselho de Recursos Fiscais desta Secretaria
(CRF/PB), por meio do Acorddo n° 483/2014 (fls. 269/281) alterado a deciséo recorrida,
mantendo a parcial procedéncia do auto de infracdo, conforme ementa in litteris:

OMISSAO DE VENDAS. OPERACAO CARTAO DE CREDITO E DEBITO.
PRELIMINAR RECHACADA. AJUSTES REALIZADOS. REDUGCAO DA
PENALIDADE. ALTERADA QUANTO AOS VALORES A DECISAO
RECORRIDA. AUTO DE INFRAGAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.
RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

Inexisténcia de prova ilicita. As informacfes conferidas pelas empresas
administradoras de cartBes de crédito ou débito, entregues a Secretaria, ndo
implicam em quebra de sigilo ou de privacidade da pessoa juridica, mas
apenas de repasse de dados para a Administragdo Publica, por forca da
legislacdo de regéncia.

Conselho de Recursos Fiscais - CRF
R. Gama e Melo, 21, Varadouro - CEP 58010-450 - Jodo Pessoa/PB



il GOVERNO
= DA PARAIBA

SECRETARIA DE ESTADO
DA FAZENDA

ACORDAO 145/2024

Diferenca tributavel apurada através do cruzamento eletronico dos dados
fornecidos pelas administradoras de cartdo de crédito com as GIM’S
declaradas pelo contribuinte. Ajustes realizados. Aplicacdo de penalidade
mais benéfica, nos termos da Lei Estadual n° 10.008/2013.

Seguindo o tramite processual, a autuada op6s embargos de declaracao
(fls. 287/303), desprovido pelo CRF/PB, nos termos do Acérddo n® 189/2015 (fls. 322-
333), com a seguinte decisdo:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. MERO INCONFORMISMO DO SUJEITO
PASSIVO. RECURSO DE EMBARGOS DECLARATORIOS DESPROVIDO.

Inexistentes os vicios apontados como omissao, contradicdo e obscuridade.
Inconformismo da embargante com a interpretacéo e solu¢do adotadas, na
decisdo vergastada.

Em seguida, a Procuradoria do Estado da Paraiba comunicou a anulagéo
judicial (processo n. 0809776-72.2015.8.15.0001) do processo administrativo tributario
em tela, a partir da decisdo de 1° grau, por meio do Oficio n® 34/2019 — GOPF - LFBO
(fls. 346).

Consta no processo judicial as fls. 348/353 que a decisdo singular foi
anulada em razédo de ndo ter dado a impugnante a oportunidade de se manifestar quanto
aos documentos acostados pela acusacdo (fls. 66/191), apds o pedido de diligéncia
solicitado as fls. 64, em desrespeito ao principio do contraditorio e da ampla defesa do
contribuinte autuado.

Em cumprimento a decisao judicial supramencionada, a impugnante foi
notificada para se manifestar quanto ao material probatério anexado (fl. 361),
oportunidade em que apresenta defesa administrativa em 20 de dezembro de 2019 as fls.
363/386, alegando, resumidamente, que:

a) A nulidade do auto de infracdo pela auséncia de provas subsistentes,
porgue ndo consta na documentacgéo juntada ao processo administrativo, e
em nenhuma outra parte do mencionado processo documentos que
comprovem as informagdes supostamente obtidas das administradoras de
cartdo de crédito e de debito;

b) Cerceamento de defesa pois ndo foi dado ao contribuinte a
possibilidade de analisar o processo que contém a ordem de servico que
resultou no auto de infracdo ora discutido;

c) Auséncia dos requisitos contidos no art. 6° da Lei Complementar n°
105/2001 e de regulamentacéo pelo estado da Paraiba;

d) Inexisténcia da ocorréncia do fato gerador necessério para a autuacao,
em afronta ao principio da legalidade;

e) Que ndo ha nos autos a demonstracao inequivoca da base de célculo
utilizada pela acusacéo;

f) Da interpretagdo da norma tributaria indibio pro contribuinte, e a
inadequada e excessiva sanc¢ao, pois ndo existem provas de sua infragéo,
bem como a penalidade que antes era de 200%, passou a ser de 100%,
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conforme alteracdo prevista na Lei n° 10.008/13, devendo, cabendo-se,
entdo a reducédo da multa imposta.

Assim, requer que sejam reconhecidos os vicios ocorridos na acéo fiscal,
0s quais afetaram o lancamento, declarando a nulidade do auto de infracdo em epigrafe,
conforme razbes de fato e de direito expendidas em sua defesa. Solicita, ainda, a
intimacdo do sujeito passivo em nome de sua sécia administradora, no endereco
qualificado no cadastro da empresa.

Os autos foram remetidos & Geréncia Executiva de Julgamentos de
Processos Fiscais — GEJUP (fls. 410), onde o julgador fiscal Tarciso Magalhdes Monteiro
de Almeida decidiu pela procedéncia parcial do auto de infrag&o, recorrendo de oficio da
decisédo, nos termos do art. 80, da Lei n® 10.094/13, conforme sentenca das fls. 412/422,
nos termos da ementa que a seguir transcrevo:

OMISSAO  DE VENDAS.  ICMS. AUSENC~IA DE
RECOLHIMENTO. OPERACOES COM CARTOES DE
CREDITO E DEBITO. INFRACAO CARACTERIZADA EM
PARTE.

- Declaracao de vendas pelo contribuinte, em valores inferiores
aos fornecidos pelas administradoras de cartGes de crédito e
débito, autorizam a presuncdo de omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis sem pagamento do ICMS, nos termos do
artigo 646 do RICMS/PB.

- Ajustes necessarios em vista: a) de planilha complementar
anexada pelo proprio agente fazendario, contendo ajustes
realizados pelo mesmo; b) da aplicacdo de penalidade mais
benéfica, nos termos da Lei Estadual n°10.008/2013.

- Salvo os ajustes necessarios supracitados, ndo ha, nos autos,
documentacdo comprobatdria que contradite a autuacéo e que
seja capaz de produzir impedimento a constituicdo do crédito
tributario langado no Auto de Infragéo.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE

Devidamente cientificada da decisdo de primeira instancia, com ciéncia
em 1/9/2022 (fl. 424/425), a Autuada apresentou Recurso Voluntéario em 27/9/2022 (fls.
426/458) repete os argumentos levantados na instancia singular e aduz especialmente que:

a) A nulidade do auto de infracdo por insuficiéncia de provas, afirmando que
ndo esta comprovado nos autos de onde o fisco obteve os valores
apresentados nas planilhas e documentos juntados, vez que toda a
documentacdo anexada nos autos foi elaborada pelos préprios auditores
fiscais (fls. 66/191);

b) Os documentos juntados pelo fiscal autuante, ap6s o pedido de diligéncia,
limitam-se a planilhas que separam os valores informados apenas entre
operagbes com cartdo de crédito e débito, sem certificar os valores
referentes a cada administradora em especifico sem identifica-las, visto
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que nesse periodo a empresa trabalhava com mais de uma administradora,
sendo elas Redecard, Hipercard e Cielo, as quais sdo totalmente
independentes umas das outras;

c) O fisco cobra o ICMS sobre uma base de calculo genérica, extraida a partir
de informagdes colhidas das administradoras de cartdo de crédito e débito,
as quais supostamente indicariam receitas omitidas. Todavia, sem a prova
de como se chegou a tais valores, o lancamento ndo tem o conddo de
retratar a fidelidade dos fatos;

d) Apresenta decisdes do CRF/PB sobre vicio formal do lancamento, em que
ndo foi comprovada a materialidade do auto de infracdo por auséncia de
documentacdo comprobatdria e afirma que elas se aplicam perfeitamente
ao lancamento realizado pelo fisco, mensurando a base de célculo de forma
aleatoria, sem a devida comprovacdo dos valores apresentados, o que
enseja a nulidade do auto de infracdo por falta de materialidade e pela
auséncia de motivacéo;

e) Alega também a inobservancia por parte da administracdo tributaria dos
direitos do contribuinte caracteriza o cerceamento ao seu direito de defesa,
cuja consequéncia deve ser a nulidade do auto de infracéo.

f) Houve cerceamento de defesa em 4/12/2019, quando intimado para sanear
0 processo, 0 contribuinte requereu a cépia total dos processos
correspondentes a acdo fiscal e ao auto de infracéo, através do protocolo
1818292019-1, contudo, s6 foi entregue ao contribuinte o primeiro
processo solicitado, que corresponde ao Auto de Infracdo e seus
desdobramentos, o qual ndo contém a documentacao que é extremamente
relevante para sua defesa, qual seja, as supostas informacgdes das
administradoras de cartdo de creédito e debito;

g) Como se ndo bastasse a continua falta de documentacdo que fundamente o
lancamento, mesmo apds a diligéncia, destaca-se que o auditor fiscal,
quando apresentou a Informacdo Fiscal (fl. 66), afirmou que fez uma
inclusdo complementar nos meses de novembro e dezembro de 2010, pois
“so estavam incluidas partes das saidas com notas fiscais mod. 1 e 1-A”;

h) Contudo, na planilha anexada logo em seguida (fl. 68) além das alteracGes
nos meses mencionados, também estd modificado o valor da base de
calculo do més de agosto de 2010, sem qualquer justificativa plausivel, o
que pode até ter sido um equivoco, mas corrobora com a tese da recorrente,
de que seria extremamente necessaria a juntada dos documentos advindos
das administradoras de cartdo de crédito e débito, utilizados na elaboragéo
da planilha do fisco, para que se pudesse verificar valor a valor;

i) Que no Acdrddo 483/2014, a diminuicéo se deu, aléem das modificacbes
dos periodos de novembro e dezembro de 2010, também no més de
dezembro de 2010, que em vez de ter sido informado R$ 4.410,14, foi
digitado R$ 441,14,
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j) A obrigagdo tributaria a que se reporta o fisco estadual fora cumprida pelo
contribuinte, na forma da lei, pois ndo houve qualquer omissdo de vendas,
nem tampouco a empresa deixou de recolher o tributo. Pelo contrério, a
recorrente cumpriu a obrigacdo tributaria principal, que foi 0 pagamento
do ICMS, seja ele de forma antecipada, bem como por ocasido da
sistematica do Simples Nacional, e ainda prestou as respectivas
informagdes ao fisco;

k) Na&o se pode dar interpretagdo extensiva a norma tributaria, pois ela reflete
aquilo que ocorreu na espécie, nem mais, nem menos. Com efeito, o que o
fisco realmente objetivou foi a tentativa de desconsiderar as vendas da
recorrente, tdo somente por meio de relatorio de consolidacdo do ECF/TEF
x GIM, sem que tenha investigado com maior prudéncia todos 0s
elementos possiveis;

I) Que nessa relacdo juridico-tributaria, o 6nus da comprovacéo de que o fato
gerador se operou ou se houve a existéncia de um ilicito é dnus exclusivo
do fisco, o qual tem por obrigacdo exclusiva de efetuar o langcamento, mas
de forma fiel aos fatos juridicos tributarios, sem os quais ndo se pode, sob
nenhuma hipotese, exigir o tributo ou seu acessorio sem que se tenha
realizada a hipétese de incidéncia tributéria;

m) Ainda que tenha sido alegado na decisdo que “a base de calculo foi obtida
com base na diferenca entre os valores das opera¢es mercantis declaradas
pelas administradoras de cartdes de crédito e as declaradas pelo
impugnante”, a mencionada planilha de fls. 68 e os extratos e documentos
anexados de fls. 69/191, trazem informacdes apresentadas unilateralmente
pelo fisco, sem que haja comprovacao de onde surgiram esses valores, bem
como a especificacdo dos mesmos, quais administradoras, se crédito ou
débito;

n) O contribuinte foi autuado pelo Estado da Paraiba em 5/3/2012, que sé
veio a regulamentar este assunto através da Medida Provisoria Estadual
(PB) n° 263 de 28/7/2017, convertida na Lei n° 10.977 de 25/9/2017, a
qual dispde sobre a transferéncia de informacdes sigilosas no @mbito da
Secretaria de Estado da Receita;

0) Dessa forma, deve-se afastar a autuacdo fiscal procedida com a utilizacéo
de informagdes bancérias obtidas das administradoras de cartdo de credito
e débito, por ter sido ato praticado sem o amparo da lei. Todavia, nas
normas acima descritas (MP Estadual e posterior Lei Estadual) ndo foram
observadas a totalidade das garantias minimas preconizadas pelo Decreto
Federal n° 3.724/2001;

p) Aduz desrespeito ao principio da legalidade, pois ndo pode a administracao
publica deixar fazer algo diverso sendo verificar a ocorréncia do fato
gerador. O tributo somente sera devido se houver plena subsungéo entre o
fato que se observa na realidade e aquela hip6tese prevista pelo legislador.
Inocorrendo tal coincidéncia plena, ndo havera fato gerador da obrigacao
tributéria, como se observa no caso concreto;
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q) Afirma a necessidade de respeito ao principio da verdade material,
enguanto o fisco ndo comprovar que os indicios e numeros por ele alegados
implicam na ocorréncia do fato gerador, estaremos diante de mera e singela
presuncéo. De tal sorte, o fisco ndo cumpriu o seu 6nus de provar o alegado
e a consequéncia disso é o dever do julgador de considerar ndo
comprovada a ocorréncia do fato gerador e do nascimento da obrigacao
tributaria, decidindo acertadamente pela IMPROCEDENCIA DO
LANCAMENTO;

r) Pugna pela aplicacdo do principio da interpretacdo da norma tributaria - in
dubio pro contribuinte. Discorre que os fundamentos que permeiam o
lancamento ndo se justificam, mas, mesmo que houvesse ddvida quanto a
sancdo aplicada, pois a obrigacdo principal foi cumprida, essa
interpretacdo deve ser mais benéfica ao contribuinte, nos moldes do art.
112 do CTN.

Por fim, a Recorrente requer que o recurso voluntario seja conhecido e
totalmente provido, de modo que seja reconhecida a nulidade do auto de infracdo por
insuficiéncia de provas, 0 que caracteriza a auséncia de motivacéo e o cerceamento de
defesa, ou ainda que seja julgado improcedente o langamento, pelos fatos e fundamentos
apresentados.

Requer ainda a intimacéo do sujeito passivo a fim de que possa comparecer
aos atos processuais de julgamento, através de sua socia administradora, nos enderegos
informados na qualificacdo.

Remetidos a este Colegiado, os autos foram distribuidos a esta Relatoria
para analise e julgamento.

Considerando o pedido de comparecimento aos atos processuais de
julgamento, o que inclui a possibilidade de realizar sustentacdo oral, solicitamos a
Assessoria Juridica desta Casa a emissao de parecer quanto a legalidade do lancamento,
nos termos do art. 20, X, da Portaria n°® 0080/2021/SEFAZ, o qual foi juntado aos autos.

E o relatério.

VOTO

Versa 0s presentes autos sobre os Recursos de Oficio e Voluntario
interpostos contra decisdo de primeira instancia, que julgou parcialmente procedente o
Auto de Infracdo com suporte nas infracdes de omissdo de vendas, em virtude de ter
declarado suas vendas tributaveis em valores inferiores as informagdes fornecidas por
instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito e débito.

Ab initio, importa declarar a regularidade do recurso de oficio e que o
recurso voluntario apresentado atende ao pressuposto extrinseco da tempestividade, haja
vista ter sido interposto dentro do prazo legalmente estabelecido no art. 77 da Lei n°
10.094/13.

Devo registrar também preambularmente que o libelo acusatorio trouxe
devidamente a indicacdo da pessoa do infrator e a natureza da infracdo, ndo existindo
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incorrecBes capazes de provocar a nulidade, por vicio formal na autuagdo, conforme se
deduz dos artigos 15, 16 e 17, da Lei n° 10.094/2013.

A recorrente, todavia, apresenta irresignacdo quanto a preliminares por
vicio formal no auto de infragdo por cerceamento do direito de defesa as quais passo a
dispor:

1. Da alegacéao de cerceamento do direito de defesa

A recorrente alega a inobservancia por parte da administracao tributéaria
dos direitos do contribuinte caracteriza o cerceamento ao seu direito de defesa, cuja
consequéncia deve ser a nulidade do auto de infragdo. Afirma que em 4/12/2019, quanto
intimado para sanear o0 processo, 0 contribuinte requereu a copia total dos processos
correspondentes a acdo fiscal e ao auto de infracdo, através do protocolo 1818292019-1,
contudo, s6 foi entregue ao contribuinte o primeiro processo solicitado.

Ao analisar o processo nas fls. 3/6 percebe-se um equivoco conceitual por
parte da acusada. O processo a que ela se refere nada mais é do que a propria Ordem de
Servico n° 93300008.12.00003835/2011-70, que consta nas fls. 3/4 dos autos.

A ordem de servico é um documento interno, obrigatorio, utilizado para o
controle interno dos atos de fiscalizacdo e ndo consta no art. 26 da Lei 10.094/2013 que
deva ser autuada em forma de Processo Administrativo Tributario, veja-se:

Art. 26. Serdo autuados em forma de Processo Administrativo Tributério:

I - o pedido de reconhecimento de isencéo solicitada em carater individual;
Il - 0 pedido de restituicio de indébito tributario;

111 - a formulagdo de consulta sobre aplicacao da legislacéo tributaria;

IV - 0 pedido de regime especial;

V - a solicitacdo de parcelamento de débitos;

VI - a avaliagdo para fins de calculo do Imposto sobre a Transmissdo “Causa
Mortis” e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos — ITCD;

VII - a formalizagdo de crédito tributario.

Com efeito, s@o os conhecidos atos interna corporis. Ao executar 0S
trabalhos de fiscalizacdo e sendo identificada a ocorréncia de infracdo, é lavrado o auto
de infracdo e notificado o0 sujeito passivo, abrindo assim uma fase contenciosa,
necessariamente formalizada por processo administrativo tributario. Nao houve, assim,
qualquer cerceamento de defesa na questdo aventada.

Quanto ao cerceamento do direito de defesa por falta de documentos
comprobatérios da infragdo, consta no processo judicial as fls. 348/353 que a deciséo
singular foi anulada em razdo de ndo ter dado a impugnante a oportunidade de se
manifestar quanto aos documentos acostados pela acusacéo (fls. 66/191), apds o pedido
de diligéncia solicitado as fls. 64, em desrespeito ao principio do contraditorio e da ampla
defesa do contribuinte autuado.

E inconteste, portanto, que houve uma irregularidade inicial quanto a
informacdes prestadas pela fiscalizacdo nos autos, sendo motivo de Diligéncia fiscal
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saneadora. Naquele primeiro momento, os 0rgdos julgadores entenderam pela
regularidade formal do processo e julgaram no mérito o auto de infracdo, tendo a decisao
desfavoravel ao sujeito passivo, de parcial procedéncia do crédito tributario.

Visto isso, com o cumprimento da deciséo judicial, pois o sujeito passivo
foi entdo notificado formalmente dos documentos acostados pela fiscalizacdo e teve a
segunda oportunidade de impugnar e recorrer do lancamento, entende essa Relatoria que
ndo ha se falar nesses autos em cerceamento do direito de defesa. Toda a matéria € de
pleno conhecimento da acusada e houve proficua alegacéo de nulidades e de mérito por
parte desta. Rejeito assim, as nulidades por vicio formal.

2. Do exame de mérito

O procedimento de fiscalizagdo tem como base a comparagao das vendas
declaradas a Fazenda Estadual pelos contribuintes com as informac6es prestadas pelas
administradoras de cartBes, identificando divergéncias que indicam, presumivelmente,
que houve omissdo de saidas de mercadorias tributaveis, ressalvando ao contribuinte
provar a improcedéncia da presuncdo. Essa técnica estd pautada no artigo 646 do
RICMS/PB, in verbis:

Art. 646. Autorizam a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis ou a realizacdo de prestagdes de servicos tributaveis sem o
recolhimento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presung¢ao:

()

V- de declaractes de vendas pelo contribuinte em valores inferiores as
informacdes fornecidas por instituicbes financeiras e administradoras de
cartdes de créedito. (grifo nosso)

Ademais, o contribuinte esta obrigado a emitir nas saidas que promover,
o0s respectivos documentos fiscais, conforme norma extraida dos arts. 158, | e 160, I, do
RICMS/PB. Ao ser devidamente configurada a ocorréncia de omissédo de vendas, foi
corretamente aplicada a multa por infragdo, arrimada no art. 82, V, “a” da Lei n® 6.379/9,
in verbis:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso Il, do
art. 80, serdo as seguintes:

()
V - de 200% (duzentos por cento):

Nova redagao dada ao “caput” do inciso V do art. 82 pelo inciso XII do art.
1° da Lei n° 10.008/13 - DOE de 06.06.13 — REPUBLICADA POR
INCORRECAO NO DOE DE 08.06.13. OBS: EFEITOS A PARTIR DE
01.09.13

V - de 100% (cem por cento):

Nova redagdo dada ao “caput” do inciso V do “caput’ do art. 82 pela alinea

“c” do inciso I do art. 1°da Lei n°12.788/23 - DOE DE 29.09.2023.
V - de 75% (setenta e cinco por cento):

a) aos que deixarem de emitir nota fiscal pela entrada ou saida de
mercadorias, de venda a consumidor ou de servi¢o, ou as emitirem sem
observancia dos requisitos legais;
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Nova redacdo dada a alinea “a” do inciso V do art. 82 pelo art. 1°da Lei n®
12.620/23 - DOE de 27.04.23.

a) aos que deixarem de emitir documento fiscal pela entrada ou saida de
mercadorias, de venda a consumidor ou de servigo, ou as emitirem sem
observancia dos requisitos legais;

A acusagdo esta instruida com os documentos de Detalhamento da
Consolidacdo ECF/TEF x GIM, onde constam as seguintes colunas de informacdes:
periodo, operacGes de débito, operacbes de credito, valor declarado e diferenca (fls. 9/10).

Cumprindo diligéncia foram anexados em complemento uma planilha de
calculo do ICMS (fls. 68), Detalhamento da Consolidacdo ECF/TEF x GIM (fls. 69/70),
Mapas Resumo do ECF e saidas de taldo (fls. 71/161).

Conforme relatado na sentenca, a acusada no exercicio de 2009 recolhia
ICMS na forma do Simples Nacional, mas a infracdo de saida de mercadorias, sem
documento fiscal, deve seguir a mesma legislacdo aplicavel as demais pessoas juridicas,
conforme expressa previsao na Lei Complementar n® 123 de 14 de dezembro de 2006, em
seu art. 13, inciso XIII, §1°, alinea “f”, verbis:

Art. 13 [omissis](...)
X1 - ICMS devido:

§ 1° O recolhimento na forma deste artigo ndo exclui a incidéncia dos
seguintes impostos ou contribui¢des, devidos na qualidade de contribuinte ou
responsavel, em relacdo aos quais sera observada a legislagdo aplicavel as
demais pessoas juridicas:(...)

f) na operacéo ou prestacédo desacobertada de documento fiscal; (grifou-se)

Ressalte-se, ainda, que a LC n° 123/06, em seu artigo 34, ndo deixa duvidas
acerca da aplicacgdo das presuncdes de omisséo de receitas, para contribuintes do Simples
Nacional.

Art. 34. Aplicam-se & microempresa e & empresa de pequeno porte optantes
pelo Simples Nacional todas as presungdes de omissao de receita existentes

nas legislagdes de regéncia dos impostos e contribuicdes incluidos no Simples
Nacional.

Portanto, a alegacdo da recorrente de que cumpriu a obrigacao tributaria
principal, que foi o pagamento do ICMS, de forma antecipada, bem como por ocasiéo da
sistematica do Simples Nacional, e ainda prestou as respectivas informacdes ao fisco, ndo
ilide a acusacdo em deslinde, visto que a fiscalizacdo apurou omissao de saidas de
mercadorias tributaveis, logo, ndo declaradas, fato que atrai a legislacdo aplicavel ao
regime normal de tributacdo para os dois exercicios autuados no tocante a diferenca
tributavel encontrada.

A recorrente alega que os documentos juntados pelo fiscal autuante, ap6s
o0 pedido de diligéncia, limitam-se a planilhas que separam os valores informados apenas
entre operagdes com cartdo de crédito e débito, sem certificar os valores referentes a cada
administradora em especifico sem identifica-las, visto que nesse periodo a empresa
trabalhava com mais de uma administradora, sendo elas Redecard, Hipercard e Cielo, as
quais sdo totalmente independentes umas das outras.
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Antes de aprofundar a demanda, é bom esclarecer a for¢a do 6nus
probatorio no que concerne ao caso em deslinde. Cabe destacar, assim, que o fato gerador
presumido na forma prevista no art. 646 do RICMS/PB tem suporte na Lei do ICMS do
Estado da Paraiba, consoante art. 3°, §§ 8° e 9° da Lei 6.379/96, verbis:

Nova redacdo dada ao § 8° do art. 3° pelo art. 1° da Lei n° 8.247/07 (DOE de
06.06.07).

§ 8° O fato de a escrituracgéo indicar insuficiéncia de caixa, suprimentos a
caixa nao comprovados ou a manutencéo no passivo, de obrigacdes ja pagas
ou inexistentes, bem como a ocorréncia de entrada demercadorias nédo
contabilizadas ou de declaracBes de vendas pelo contribuinte em valores
inferiores as informagdes fornecidas por instituicbes financeiras e
administradoras de cartdes de crédito, autorizam a presuncéo de omissao de
saidas de mercadorias tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presuncao.

Assim, as presungdes legais juris tantum tém o condé&o de transferir o 6nus
da prova da Fiscalizacdo para o Sujeito Passivo da relacdo juridico-tributaria, cabendo a
este comprovar a nao ocorréncia da infragdo presumida, conforme demonstra o Acérdédo
n° 623/2018 do Eminente Relator Conselheiro Petronio Rodrigues Lima:

ACORDAO N°. 623/2018
PROCESSO N° 1769482014-4

PRELIMINARES DE NULIDADE REJEITADAS. OMISSAO DE SAIDAS
PRETERITAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS. NOTAS FISCAIS DE
AQUISICAO NAO LANCADAS. MANTIDA A DECISAO RECORRIDA.
AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- Preliminares de nulidade — procedimentos fiscais em desacordo com a
legislagdo tributaria, alegacao de cerceamento de defesa e ao contraditorio,
caréncia de provas, ndo caracterizadas. Mantidas as acusagdes a
regularidade nas dendncias.

- A constatacdo de notas fiscais de aquisi¢do, sem a devida contabilizacéo
nos livros proprios, evidencia a presuncao relativa de omissao de saidas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto correspondente. Essa
presuncdo admite prova modificativa ou extintiva do fato a cargo do
contribuinte. No presente caso, a autuada trouxe aos autos provas materiais
que afastaram parte da acusagao inserta na inicial.

- E defeso aos 6rgdos julgadores administrativos deixar de aplicar uma
penalidade prevista em lei, em obediéncia aos Principios da legalidade e da
vinculabilidade tributaria, ao fundamento da existéncia de efeitos
confiscatdrios desta.

Nessa linha, cabe ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncéo,
pois 0 mesmo € detentor dos livros fiscais e comerciais e de outros documentos inerentes
a sua empresa, podendo produzir provas capazes de ilidir a acusacdo imposta pelo Fisco,
especialmente, no montante que julga devido para cada operadora de cartdo de crédito e
de debito com quem tem contrato de prestacdo de servigos.

Mesmo assim, a Recorrente prefere afirmar que o Fisco ndo disponibilizou
informacdes detalhadas por operadora de crédito e de débito. Nada obstante, as
informacgodes prestadas no auto de infracdo séo de valores precisos de operag0es mensais
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de crédito e de débito, obtidas legalmente das operadoras e poderiam facilmente ser
contraditadas pela empresa, se assim o desejasse.

Deve-se ressaltar que ndo estd comprovada construcdo unilateral de dados
por parte da fiscalizacdo, como pretendia provar a defesa, nem qualquer insuficiéncia
probatoria, pois no extrato do Detalhamento da Consolidacdo ECF/TEF x GIM constam
as informac0Oes declaradas pelas operadoras de cartdo de crédito e de débito, originadas
precisamente do banco de dados da Secretaria da Fazenda e, depois do saneamento
processual, foram anexadas as declaracGes do sujeito passivo e uma planilha de célculo
do imposto, sendo, ainda realizados ajustes favoraveis a defesa.

No que concerne as correcdes realizadas inicialmente na Diligéncia (fls.
66), elas sdo favoraveis ao contribuinte e demonstram a busca pela verdade material no
presente processo, visto que sé estavam incluidas partes das saidas com notas fiscais mod.
1 e 1-A, o que ensejou reducdo do crédito tributario dos meses de novembro e dezembro
de 2010. Nesse refazimento, todavia, ocorreu um erro possivelmente de célculo de
planilha, quanto ao periodo de agosto de 2010, identificado no primeiro julgamento do
CRF/PB, entéo, anulado.

Ainda, assim, inobstante a cautela da Relatora do Acordao n® 483/2014 em
corrigir o valor de agosto de 2010 laborou em erro de digitagdo ao informar no més de
dezembro de 2010, R$ 441,14, em vez de ter sido informado R$ 4.410,14, conforme
apurado pela fiscalizacdo nas fls. 68. E ndo passando despercebido, o julgador singular
utilizou os valores devidos na tabela das fls. 421 por ocasido do julgamento ora recorrido.

A Recorrente, ao tomar conhecimento desses ajustes necessarios na
materialidade do crédito tributario, afirma que o procedimento € inconsistente pugnando
pela improcedéncia.

Data venia, mas a existéncia de incorre¢fes, omissées ou inexatiddes no
crédito tributario podem ser legalmente sanadas no processo administrativo tributario
quando ndo ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado. E o caso, visto que 0s
ajustes realizados favoreceram a defesa. A corre¢do de erro de digitacdo é medida que se
impde e ndo traz qualquer prejuizo para a defesa, pois condiz com a verdade material
posta nos autos. Essa € a inteligéncia do art. 15 da Lei 10.094/2013, in verbis:

Art. 15. As incorrecBes, omissdes ou inexatidfes, que ndo importem nulidade,
serdo sanadas quando ndo ocasionarem prejuizo para a defesa do
administrado, salvo, se este Ihes houver dado causa ou quando influirem na
solucdo do litigio.
N&o se percebe qualquer inconsisténcia na coluna de informagdes de
operadoras de cartdo de crédito e de débito, o valor foi mantido, de forma que ndo procede
a arguicao feita pela defesa.

A Recorrente aduz que deve ser afastada a autuacdo fiscal procedida com
a utilizacdo de informacdes bancérias obtidas das administradoras de cartdo de crédito e
débito, por ter sido ato praticado sem o amparo da lei e que na MP Estadual e posterior
Lei Estadual ndo foram observadas a totalidade das garantias minimas preconizadas pelo
Decreto Federal n°3.724/2001.
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Conforme é cedico, o Estado dispde de uma Administracdo Fazendaria
destinada a controlar e fiscalizar o cumprimento da obrigacao pelo contribuinte de pagar
o tributo. Para esse mister, a Administracdo necessita ter acesso a todas as informacoes
econdmicas do contribuinte, com o fim de verificar o pagamento do tributo. E certo
também que tais informacdes ndo podem ser reveladas a terceiros, pois, dizem respeito a
dados pessoais e detalhes sobre o patrimdnio do contribuinte.

Essa € nocdo béasica do instituto do sigilo fiscal, que pode ser definido
como a protecdo as informacdes prestadas pelos contribuintes ao Fisco, assegurado pelos
direitos fundamentais protegidos constitucionalmente, conforme dispde o art. 5°, XII da
Constituicdo Federal de 1.988.

O art. 197 do CTN cuida da obrigacdo acessoria atribuida a uma série de
pessoas gque, mediante intimacdo escrita, devem prestar todas as informac6es de que
dispunham com relagdo aos bens negécios ou atividades de terceiros. So eles: tabelides,
escrivdes e demais serventuarios de oficio, os bancos, casas bancérias, Caixas
Econdmicas e demais institui¢cdes financeiras, as empresas de administracdo de bens, 0s
corretores, leiloeiros e despachantes oficiais, 0s inventariantes, os sindicos, comissarios
e liquidatarios, bem como quaisquer outras entidades ou pessoas que a lei designe, em
razdo de seu cargo, oficio, funcdo, ministério, atividade ou profissao.

Assim, ndo ha se falar em quebra de sigilo bancéario, quando da prestacéo
pelas operadoras de cartdes de crédito e de débito, de informacdes sobre a movimentagéo
financeira do contribuinte autuado, eis que, tais dados, ndo sdo divulgados ao publico,
mas sim, levados exclusivamente ao conhecimento do fisco em procedimento fiscal
acompanhado das formalidades legais.

Ademais, cabe ressaltar, que as providéncias tomadas pelo Fisco estdo
respaldadas pelo pardgrafo Unico, do art. 389 do RICMS/PB, abaixo transcrito, o qual
dispde como obrigacdes das operadoras de cartdo de crédito prestar informacdes a esta
Secretaria das operagdes e prestacfes ocorridas com seus clientes, por meio de seus
sistemas de crédito, débito ou similares, logo, ndo procede a alegacdo de que houve
ilegalidade na atividade de fiscalizagdo em comento.

“Art. 389. As Administradoras de cartoes de crédito ou de débito deverdo
informar ao Fisco estadual o valor referente a cada operacéo ou prestacio
efetuada por contribuintes do imposto, através de seus sistemas de crédito,
débito ou similares.

Paragrafo Gnico. Portaria do Secretario de Estado da Receita dispora sobre
0 prazo e a forma de apresentacéo das informacGes de que trata o caput deste
artigo.”

Registre-se, ainda, que a matéria em debate estava disciplinada pela
Portaria n° 163/GSER, de 10 de julho de 2007, que assim se discorre:

Art. 1° A partir de 1° de agosto de 2007, as administradoras de cartbes de
crédito ou débito entregardo, até o décimo quinto dia de cada més, arquivos
eletronicos contendo as informacgdes sumarizadas (registro 66) e detalhadas
(registro 65), relativas a todas as operagdes de crédito e de débito efetuadas
no més anterior por contribuintes do ICMS deste Estado.
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Importante pontuar ainda que essas obrigacdes de terceiros tem suporte
legal no art. 70 da Lei n° 6.379, de 2 de dezembro de 1996, que trata expressamente da
obrigatoriedade das Administradoras de Cartdes de Crédito ou Débito de prestarem
informacdes ao fisco estadual, relativas as operacdes ou prestacOes efetuadas por
contribuintes do imposto.

Nova redacdo dada ao art. 70 pelo art. 4° da Lei n° 8.247/07 (DOE de
06.06.07).

Art. 70. As Administradoras de cartdes de crédito ou de débito deverdo
informar ao fisco estadual o valor referente a cada operagao ou prestacao
efetuada por contribuintes do imposto, através de seus sistemas de crédito,
débito ou similares. Paragrafo Unico. O Regulamento dispora sobre o
prazo e a forma de apresentagdo das informagoes de que trata o “caput”
deste artigo.

Pelo exposto, como se tratam de informacdes (consideradas documentos
fiscais) que as administradoras de cartbes de crédito e de débito tem a obrigacédo acessoria
de presta-las a Sefaz, previstas na Lei do ICMS e regulamentadas devidamente, ndo ha
que se falar em ilegalidade na obtencéo e utilizacdo dos dados que lastrearam o presente
langamento.

Quanto a inobservancia dos critérios adotados pelo Decreto Federal n®
3.724/2001, em acolhimento da jurisprudéncia que se formou posteriormente aos fatos
aqui narrados, é importante discorrer que houve uma longa marcha processual nos
Tribunais Superiores, STJ e STF, decisbes prontamente cumpridas fielmente por esse
Estado.

No caso em apreco, que trata de fatos geradores dos exercicios e 2009 e de
2010, vé-se que ndo ha prejuizo na consolidacdo do entendimento firmado pelo STF, visto
que o procedimento fiscal foi acompanhado da competente ordem de servigo, na qual se
utilizaram dos dados de operadoras de cartdo de crédito e de débito obtidos dentro dos
limites legais, sob total sigilo, visto que a guarda dessas informacdes ficaram a cargo do
banco de dados da Fazenda, sistema de processamento de dados com protecdo de suas
informagdes.

O contribuinte foi devidamente notificado de todas as etapas do
contencioso e teve seu direito de defesa resguardado, de forma que ndo ha se falar em
ilegalidade ou nulidades no feito.

A matéria esta pacificada nessa Casa em diversos de seus julgados, sendo
certo que o fato de as administradoras e operadoras de cartdes de crédito informarem ao
Fisco o valor das operagdes de vendas por este realizadas consiste de procedimento legal
de natureza puramente operacional que, devido a sua previsao na legislacdo de regéncia,
ndo caracteriza quebra de sigilo bancario, conforme exemplifica a ementa do Acérddo n°
199/2017 de Relatoria da E. Conselheira Maria das Gragas D. O. Lima, que em seguida
transcrevo:

Acorddo n° 199/2017
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ACUSACOES DIVERSAS. PRELIMINARES REJEITADAS. CREDITO
INEXISTENTE. FALTA DE AMPARO DOCUMENTAL. OMISSAO DE
SAIDAS PRETERITAS TRIBUTAVEIS. FALTA DE LANCAMENTO DE
NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS. CONTA
MERCADORIAS. SAIDAS DE MERCADORIAS SEM EMISSAO DE
NOTA FISCAL. DECLARAGCAO DE VENDAS EM VALORES
INFERIORES AOS FORNECIDOS PELAS OPERADORAS DE
CARTOES DE CREDITO/DEBITO. OMISSAO DE VENDAS.
PRESUNCAO RELATIVA NAO ELIDIDA. CONFIRMAGCAO DAS
INFRAGOES. PENALIDADE. LEI POSTERIOR MENOS SEVERA.
APLICACAO. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.
MANTIDA A DECISAO SINGULAR. DESPROVIMENTO DOS
RECURSOS HIERARQUICO VOLUNTARIO.

- Confere-se rejeicdo as preliminares suscitas, visto que o fato de as
administradoras e operadoras de cartdes de crédito informarem ao Fisco o
valor das operac¢des de vendas por este realizadas consiste de procedimento
legal de natureza puramente operacional que, devido a sua previsdo na
legislagdo de regéncia, ndo caracteriza quebra de sigilo bancario. Noutra
seara, verifica-se inexisténcia de cerceamento do direito de defesa, dado que,
além de terem sido abertas a autuada as oportunidades legalmente
estabelecidas para exercicio desse direito, o langamento de oficio se fez
acompanhar da documentacdo instrutéria apta a proporcionar conhecimento
dos fatos apurados. - Reputa-se devido pagamento do ICMS decorrente da
apropriacdo de créditos inexistentes, porque efetuada sem amparo
documental.

- Confirmado que as aquisi¢fes de mercadorias em operagdes interestaduais
se verificou com receitas oriundas de omissdo de saidas pretéritas presumidas
mediante a falta de registro das respectivas notas fiscais nos livros préprios,
porguanto ausente a contraprova nos autos.

- A diferenca tributavel constatada no Levantamento da Conta Mercadorias
repercute omissdo de saidas de mercadorias tributaveis, cuja prova da
improcedéncia, que compete ao acusado, em decorréncia da inversdo desse
onus, por este ndo foi efetuada. Mantida a acusacéo fiscal baseada nesse
procedimento de apuragéo da falta.

- A diferenca a menor no valor das vendas declaradas pelo contribuinte em
confronto com as informagdes fornecidas pelas administradoras de cartdes de
crédito/débito, com as quais a declarante opera, autoriza a presuncao relativa
de omissao de saidas de mercadorias tributaveis, a qual restou inafastada ante
insuficiéncia das provas da sua improcedéncia.

-Confirmada a reducdo da penalidade, em face a retroatividade da lei
posterior mais benigna.

Cabe ainda discorrer que ndo houve afronta ao principio da legalidade ou
da verdade material, como afirma a Recorrente, visto que no tocante a presuncoes legais
cabe ao Fisco a demonstracdo do fato indiciario, visto que a contraprova esta de posse da
empresa, que S0 as suas reais operacdes comerciais. O Fisco somente tem acesso aos
indicios, os fatos declarados pelo contribuinte e pelos terceiros legalmente obrigados.

Assim, a diferenca de valores entre as vendas € um fato tributario indiciario
devidamente comprovado, presumindo a lei que essa diferenca teve suporte em saidas de
mercadorias tributaveis sem o recolhimento do imposto.
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Vé-se, portanto, em todo o discurso da defesa que ndo foi enfrentado a
materialidade de sua conduta, ou seja, a Recorrente ndo apresentou qualquer justificativa
aceitdvel que pudesse afastar a presuncdo legal, quando pesava contra si 0 6nus
probatorio.

Em sequéncia, quanto a multa aplicada no lancamento de oficio a este tipo
de acusagdo decorre de disposicdo expressa de lei especifica, ou seja, art. 82, V, “a”, da
Lei n° 6.379/96 ndo estando na competéncia desse orgao de julgamento discorrer sobre
inconstitucionalidades ou ilegalidades.

Igualmente, afasto ainda, os argumentos de aplicacdo ao sujeito passivo,
dos beneficios do “in dubio pro contribuinte” determinados no artigo 112 do CTN, haja
vista se aplicarem apenas no caso de dividas quanto a capitulacdo legal do fato, a natureza
ou as circunstancias materiais do fato, ou a natureza dos seus efeitos, a autoria,
imputabilidade ou punibilidade, ou a natureza da penalidade aplicavel ou a sua graduacéo.
No caso concreto, a multa aplicada seguiu os critérios legais vigentes a época dos fatos
geradores.

Mesmo assim, é importante discorrer sobre o principio da retroatividade
benigna da lei, disciplinado no art. 106, inciso II, alinea “c” do CTN?. Desse modo, o art.
82, V, “a” da Lei n° 6.379/96 foi alterado pela Lei 10.008/2013 (DOE 6//6/2013, com
efeito legal a partir de 1/9/2013). Portanto, em acolhimento a tal preceito a instancia
monocratica reduziu a multa aplicada cabivel de 200% para 100%, conforme nova
redacdo do artigo supracitado.

Tal multa sofreu nova reducéo, conforme as alteracdes advindas da Lei n°
12.788/23 - DOE DE 29/9/2023, com efeito legal desde a data da publicagéo, diante do
texto normativo do artigo 4°2, cabendo & reducdo das penalidades aplicadas com fulcro
no artigo 82, V, alinea “a”, da Lei n® 6.379/96, cuja multa disciplinada foi reduzida para
o0 percentual de 75%.

Portanto, em sintonia com o entendimento exarado na instancia prima,
ratifico a decisdo, reduzindo pela segunda vez de oficio a multa aplicada, para manter
parcialmente procedente o auto de infracdo, conforme a tabela de ajuste a seguir:

Multa 22
Descricéo da Data Data ICMS Multa ICMS 28 Insténcia
Infragéo inicial final ICMS Al Multa Al | cancelado | cancelada |Instancia (75%)
01/01/09 | 31/01/09 4.736,17 9.472,34 0,00 5.920,21 4.736,17 3.552,13

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:(...)

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:(...)

¢) quando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica.
’Lein©12.788/23

Art. 42 Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo, produzindo efeitos em relagdo:
I - ao art. 3%, para as operagdes realizadas a partir de 12 de outubro de 2023;

Il - a alinea “a” do inciso | do art. 19, a partir de 19 de janeiro de 2024;

Il - aos demais dispositivos, na data de sua publicagdo.
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01/02/09 | 28/02/09 4.552,60 9.105,20 0,00 5.690,75 4.552,60 3.414,45
01/03/09 | 31/03/09 2.882,28 5.764,56 0,00 3.602,85 2.882,28 2.161,71
01/04/09 | 30/04/09 1.091,46 2.182,92 0,00 1.364,33 1.091,46 818,60
01/05/09 | 31/05/09 3.895,04 7.790,08 0,00 4.868,80 3.895,04 2.921,28
01/06/09 | 30/06/09 2.614,76 5.229,52 0,00 3.268,45 2.614,76 1.961,07
01/07/09 | 31/07/09 7.45527| 14.910,54 0,00 9.319,09 7.455,27 5.591,45
01/08/09 | 30/08/09 3.164,37 6.328,74 0,00 3.955,46 3.164,37 2.373,28
01/09/09 | 30/09/09 3.802,21 7.604,42 0,00 4.752,76 3.802,21 2.851,66
01/10/09 | 31/10/09 3.788,24 7.576,48 0,00 4.735,30 3.788,24 2.841,18
01/11/09 | 30/11/09 6.649,04| 13.298,08 0,00 8.311,30 6.649,04 4.986,78
01/12/09 | 31/12/09 2.985,44 5.970,88 0,00 3.731,80 2.985,44 2.239,08

0344 - OMISSAO

DE VENDAS 01/01/10 | 31/01/10 7.599,51| 15.199,02 0,00 9.499,39 7.599,51 5.699,63
01/02/10 | 28/02/10 5.980,82| 11.961,64 0,00 7.476,03 5.980,82 4.485,62
01/03/10 | 31/03/10 10.532,86| 21.065,72 0,00| 13.166,08| 10.532,86 7.899,65
01/04/10 | 30/04/10 4.276,49 8.552,98 0,00 5.345,61 4.276,49 3.207,37
01/05/10 | 31/05/10 6.405,68| 12.811,36 0,00 8.007,10 6.405,68 4.804,26
01/06/10 | 30/06/10 1.953,27 3.906,54 0,00 2.441,59 1.953,27 1.464,95
01/07/10 | 31/07/10 6.861,17| 13.722,34 0,00 8.576,46 6.861,17 5.145,88
01/08/10 | 31/08/10 6.667,91| 13.335,82 0,00 8.334,89 6.667,91 5.000,93
01/09/10 | 30/09/10 7.93543| 15.870,86 0,00 9.919,29 7.935,43 5.951,57
01/10/10 | 31/10/10 7.472,61| 14.94522 0,00 9.340,76 7.472,61 5.604,46
01/11/10 | 30/11/10 7.411,07| 14.822,14 504,39 9.642,13 6.906,68 5.180,01
01/12/10 | 31/12/10 4.477 46 8.954,92 67,32 5.647,32 4.410,14 3.307,61

Totais 125.191,16 | 250.382,32 571,71| 156.917,73| 124.619,45 93.464,59

Por todo o exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso de oficio, por regular, e do voluntario,
por regular e tempestivo, e, quanto ao merito, pelo seu desprovimento de ambos, para
alterar de oficio quanto aos valores a decisdo singular, e julgar parcialmente procedente
0 Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00000122/2012-85, lavrado em
5/3/2012, contra a empresa VISAO COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS E
JOALHERIAS LTDA, inscrigéo estadual n® 16.133.267-6, condenando-a ao pagamento
do crédito tributario no valor total de R$ 218.084,04 (duzentos e dezoito mil e oitenta e
quatro reais e quatro centavos), sendo R$ 124.619,45 (cento e vinte e quatro mil,
seiscentos e dezenove reais e quarenta e cinco centavos), de ICMS por infringéncia por
infringéncia aos arts. 158, | e 160, I, c/c artigo 646, V, todos do RICMS/PB e
R$ 93.464,59 (noventa e trés mil, quatrocentos e sessenta e quatro reais e cinquenta e
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nove centavos), a titulo de multa por infragdo, com arrimo no art. 82, V, “a” da Lei n°
6.379/96.

Ao tempo que mantenho cancelado, por indevido, o montante de
R$ 126.334,58 (cento e vinte seis mil trezentos e trinta e quatro reais e cinquenta e
oito centavos), sendo R$ 571,71 (quinhentos e setenta e um reais e setenta e um centavos)
de ICMS e R$ 125.762,87 (cento e vinte cinco mil setecentos e sessenta e dois reais e
oitenta e sete centavos) de multa por infragdo.

Cancelo o crédito tributario no valor de R$ 31.154,86 (quatro mil, cento
e trinta e um reais e dezoito centavos) de multa por infracdo, com fulcro no art. 106,
inciso |1, alinea “c” do CTN.

IntimacGes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

Segunda Céamara de Julgamento, sessdo realizada por meio de
videoconferéncia em 20 de marco de 2024.

Lindemberg Roberto de Lima
Conselheiro Relator
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